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Le dahhu chon prou chiire di bihe
drolete. Lou egjichtanhe le-j-otiva atech-
taye pee di tekchto viyo de mé don chyéklo,
pee di déchkripchon tradichenale de ly a pa
gran tén, é pee di raro fochilo énkonpye. Ma
kotye karakterichtike kon baye chyd 1
dahhii dziuyyon rén tan ben énhénbyo
(prejenh’he ou na pa de koudrne, grantyd
relativa di tapye), kan bén di-j-6tre chayon
le pye choven de tote le dechkripchon dou
dzoa dora (pehou bache a grante, roba
brana ou gri-bron, chabre damon chu le
hotya ke chon a lorijinne dé cha morfoloji
fro delé echpéchyala avoui cheé tapye de
grantya diferente). Ma ly-a-hé ounna ou
dutre chouarte de dahhu ? Letude di
fochilo lyetdye i temonyadzo dou dzoa dora
moh're ke ly én-d-a dou tipo ke chon ren tan
pardé : on dahhti cheénbye-he motu ¢ on
dahu enkorna.

Che baya (JACQUAT 2000, p. 20) che le
dahht ire aparenta avoui le Dahuterium
agilis MONTENAT, 1968. Adon, mimamén
che chi vretdbyo krokodilyen dou Triydss
moyéen dou pyaté dé Daiiss (Ardeche)
moh're ounna pechénta dichimeétriye éentre
che pi a katro dee e ché pitite man devan a
heén dee (GAND et al. 2007, pp. 20, 59), la
ren de len direkto de parentd avoui le
mamiféro ke chon le dahhii.

Les dahus sont assurément des ani-
maux particuliers. Leur existence est
attestée par des textes remontant a plus
dun siecle, des descriptions tradition-
nelles récentes ainsi que de rares fossiles
incomplets. Certaines caractéristiques
attribuées aux dahus sont contradictoires
(présence ou non de cornes, longueur
relative des pattes), tandis que d’autres
ressortent de toutes les descriptions
actuelles (taille petite a moyenne, pelage
brun a gris-brun, habitat de montagne a
l'origine de la morphologie exceptionnelle
de ses pattes de longueur différente). Mais
y a-t-1l une ou plusieurs sortes distinctes
de dahus ? L’étude des fossiles comparée
aux témoignages actuels montre que nous
avons a faire a deux especes dissembla-
bles : un dahu apparemment sans cornes
et un dahu cornu.

On s'est interrogé (JACQUAT 2000, p. 20)
sur la parenté entre le dahu et le
Dahutherium agilis MONTENAT, 1968. Or,
méme si cet authentique crocodilien du
Trias moyen du plateau de Datis (Ardeche)
présente une forte dissymétrie entre ses
pieds tétradactyles et ses petites mains a
cinqg doigts (GAND et al. 2007, pp. 20, 59), 1l
ne possede absolument aucun lien direct de

parenté avec les mammiferes que sont les
dahus.



Po eprova dée mi cherna dapri tye tiravan
nottron mamiféro rén tan chénpyo a
revotidre a lou pyah'e, no fé devan to no-j-
apoyi chu le temonyddzo ke no poudrton
ren tye le fochilo de l'echpéche chén koudrne
(fig. 1). Ma d'a premi, i djen de préchija ke
le “dahhu motu” fa enpartya dou janro
Darrutus. Hha denominachon, lyetdaye a
hha dou darhii de Borgonye ou dou darot
di Voje, le la premire ke chi-je-j-ouva
atechtaye (Franzosisches Etymologisches
Worterbuch [FEW], 3, 17b-18a) : adon
l'e la choléta po hha bih'e-énke ke
vayiche i-j-yé deé la hyénh’e. Ou dzoa
dora, ly-a rén tye ounn-echpécha de
dahhu motu, le Darrutus inaequipes,
“le dahu i tapye de grantyd inegdale”, po
dre.

D’achuvén le-j-atéchtachon dou mo
“dahu” den le-j-anndye 1920 (FEW, op.
cit.), la reépartichon jografika de hha
bih’a ch’éh’enddé devan to di-j-Ardénne
i-j-Alpe dou kutsén e ou Machi
Chantré?, chu di kotse de réliydévo, po

Pour essayer de mieux cerner a quoi
ressemblent nos mammiferes difficiles a
classer, nous devons essentiellement nous
appuyer sur les témoignages apportés par
les seuls fossiles de I'espece sans cornes
(fig. 1). Mais il convient avant tout de
préciser que le “dahu sans cornes”
appartient au genre Darrutus. Cette
dénomination, liée a celle du darhut de
Bourgogne, ou du darou des Vosges, est
en effet la premiere attestée (Franzo-
sisches Etymologisches Woarterbuch
[FEW], 3, 17b-18a) : elle est donc le
seul nom de cet animal-ci qui soit
valide aux yeux de la science. L'unique
espece actuelle de dahu sans cornes est
Darrutus inaequipes, a savoir “le dahu
aux pattes de longueur inégale”.

Fig. 1 Chilouéta é chkeéléto
d’on fochilo dou janro
Darrutus, chén l’¢ a dre dou
dahhii motu. La forma dou
dardé dou krdno 1'é pd
konya a de bon.

Fig. 1 Silhouette et
squelette d'un fossile du
genre Darrutus, a savoir du
dahu sans cornes. La forme
de l'arriére du crane n’est
pas connue précisément.

D’apres les attestations du mot
“dahu” dans les années 1920 (FEW, op.
cit.), la répartition géographique de cet
animal s’étendait principalement des
Ardennes aux Alpes occidentales et au
Massif Central?, a savoir sur des zones



dre. Topardé, no f6 prou no mouja ke
hhou kotse eh’an tré pyan ne ou tén yo
le premi dahhu lan yu le dzoa, ou
Myochéno dou mitén (chédze virgula tre
tanty’a dyi virgtla katro miyon de-j-an
[m.a.] devan no.). Lé pye viyo fochilo de
dahhu, ke fan a vdére on bokene
dachimétri de la grantyd éntre le
menbro gotso e dree, chon a dé bon de
chi tén, ly a tyéndze m.a., kan lé-j-Alpe
l'an keménhyi a ch’abadd : i ch’abaye
de kotye-j-ou to chole dou tdcho (pi)
atribud a Darrutus (Palaeodarrutus)
antiquus, le premi ryére-pére gran
konyu dou dahhii, ache viyo tye lé pye-j-
anhyan elefantida (ayu di mamotito)
d’Urdji. No f6 aténdre le Mpyochéno
chuperyeu (dyi virgula katro tantya
hén m.a.) é labaddye di frih’e dou
Dzura po vdére a tsevanhyi la
répartichon jografika di dahhi. Po chi
tén, ke l'a yu ch’akrdéh’re le pechénte
kutse de lyache arkiika, ly a rén tye le
Dzura é le-j-a-premi di-j-Alpe ke l'an
bayi di fochilo, én pih’e, dée Darrutus
paraequipes (“le dahhti i pydte kdaju
grante pardére”), viyo dé voué tantya
chi m. a. énveron. On vee achurd vouéro
le menbro goétso e dree chon pa de la
mima grantya, tantya ‘nna yite de
tyéndze a vén po san. On pou obcheérvda
di forme déchtrodyire (“ke viron a
drdéte”, pce la mé ke le pydte drdéte
chon min grante tye le gotse) e
leevodyire (“ke viron a gétse”) epuih’e on
bokene de forme chimetrike. L'an
djeemé trova bd peer d’avé di fochilo deé
dahhu den le kutse viye de chate
tanty’a h’én m.a. Hha dichparichon e
prou chiire lyétaye avu laparichon di
premire bih’e de la famiye dou la (janro
Canis). Ma den chti ten, ounna novala
l'echpéche, Darrutus intermedius (le
“dahhu entérmedydéro”), l'a ravuchdé a
ch’achoh’a den di kotse de piti mon.
Chtache moh’re ounna mojaika dé
karaktéro arkaiko é moderno. Tsatye

de reliefs. Mais 1l faut imaginer ces
régions tout a fait plates a I'’époque de
lapparition des premiers dahus au
Miocene moyen (16,3 a 10,4 millions
d’années [m.a.] avant nos jours). Les
plus anciens fossiles de dahus, qui
présentent un début d’asymétrie de
taille entre les os des membres gauche
et droit, sont contemporains du début
du soulevement des Alpes, i1l y a 15
m.a. : 1l s’agit de quelques os i1solés du
tarse (pied) attribués a Darrutus
(Palaeodarrutus) antiquus, le premier
ancétre connu du dahu, un contempo-
rain des plus anciens éléphantidés
(ancétres des mammouths) d’Eurasie.
Il1 faut attendre le Miocéne supérieur
(10,4 a 5 m.a.) et le soulevement de la
chaine du Jura pour voir s’étendre la
répartition géographique des dahus.
Pour cette époque, qui a vu s’accroitre
la calotte glaciaire arctique, seuls le
Jura et les reliefs externes des Alpes
ont livré des fossiles partiels de
Darrutus paraequipes (“le dahu aux
pattes de longueur presque égale”),
datés de 8 a 6 m.a. environ. La
différence de taille entre les membres
gauche et droit est clairement visible et
peut atteindre 15 a 20%. On observe
des formes dextrogyres (“qui tournent
a droite”, du fait que les pattes droites
sont moins longues que les gauches) et
lévogyres (“qui tournent a gauche”) et
quelques formes symétriques. On ne
connait aucun fossile de dahu dans les
gisements de plaine datant de 7 a 5
m.a. Cette disparition est probable-
ment liée a lapparition des premiers
canidés apparentés au loup (genre
Canis). A cette époque toutefois, une
nouvelle espece, Darrutus intermedius
(le “dahu intermédiaire”), trouve
refuge dans les régions de moyen relief.
Elle présente une mosaique de
caracteres archaiques et modernes. Les
articulations des chevilles et des



niye di gréye e di punyeé pren ounna
forma achimétrika, ma ke ¢ la mima
de la pa gotse e drdéta. On pou prou
dre adon ke lé forme déchtrodyire de D.
intermedius l'an pratekamén katre pi
gotso (en mimo tén ke chon vinydéte pye
pitite, le pyote drdéte ché chon tso pou
modifiydye, tan bén ke lou pi dree l'an
fourndé pce rechénbyd a di pi gétso) é ke
le forme leevodyiro l'an kaju katre pi
dree. La diféerénh’e dé grantyd éntremi
le pyote gotse e drdéte ven proiitse, én
moyénna, de vente hén po san. Le
Pyéichtochéno (dou virgtila h'énkante ¢
voudé m.a. tanty’a ondze mile cha h’én-
j-an devan no), ke koréchpon ou ten di
yechi, l'a yu apardéh’re lé la, le tsavo,
le-j-uroko e pu l'echpeéeche de dahhu dou
dzoa dora, Darrutus inaequipes. On
pou rén mé dichtéenga la forma di-j-ou
korechpondén don pi goétso ¢ don pi
dree. Topardé, le gran-j-ou di ménbro
gotso é dree — ke chon chobra l'emadze
én merya le-j-on di-j-6tro — chon gaya
diferén en grantya, la diférénh’e pou
adyéndre du trénta tantye a trent’ e hén
po san, avoul ounna monchtra varyabi-
lita. F6 dre achebén ke la forma deé la
churfah’e di niye di gréye é di punye l'e
diferente d'ounna pd a l'6tra.

Ly a rén de fochilo achurd de dahhu
dou ten d'apri le yechi (apri nou mile
cha hén-j-an devan J.-K.). Ma, chon
vuitye chén ke n-en-d-é di-j-6tro janro
de mamiféro, on pou chyd ché mouja ke
la morfoloji de Darrutus inaequipes
(“le dahhu i tapye de grantyd inégdle”)
l’e-j-ouva achitya outre le dou derdé
miyon de-j-an. Reén tye le temonyadzo
ichtoriko puyon no bayi ounn’idé, pye
ou mén vaga, dé la morfoloji dé hha
bih'e. En-n-éfe, kemén lé-j-éndrdé dé 1é-
hé peer d’amon chon rén tan favordabyo
po ke lé fochilo che wvouérdichan
fenadrdé, pa le meéendro lou di darire
falandze (chtache deé l'onlyon) n’e konyu
tank’ora, chén ke no grdave dé chavdé

poignets prennent une forme asymé-
trique, mais identique des deux cotés.
On peut dire que les formes dextro-
gyres de D. intermedius ont pratique-
ment quatre pieds gauches (en méme
temps qu’elles se raccourcissaient, les
pattes droites se sont peu a peu
modifiées de sorte que les pieds droits
ont fini par ressembler aux pieds
gauches) et que les formes lévogyres
ont quasiment quatre pieds droits. La
différence de taille entre les pattes
gauches et droites atteint en moyenne
25%. Le Pléistocéne (2,58 millions
d’années a 11’700 ans avant le
présent), qui correspond au temps des
glaciations, a vu apparaitre le loup, les
chevaux, les aurochs ainsi que I'espéece
actuelle de dahu, Darrutus inaequipes.
Les o0s correspondants des pieds
gauches et droits sont indistinguables
en forme. En revanche, les os long des
membres gauches et droits — restés
I'image en miroir les uns des autres —
difféerent nettement en taille, la
différence pouvant atteindre 30 a 35%,
avec une variabilité importante. De
méme, la forme des surfaces articu-
laires des chevilles et des poignets est
différente d’'un coté a 'autre.

Il n’existe aucun fossile avéré de
dahu post-glaciaire (postérieur a 9700
ans avant J.-C.). Mais, par analogie
avec d’autres genres de mammiferes,
on peut supposer que la morphologie
de Darrutus inaequipes (“le dahu aux
pattes de longueur inégale”) est restée
stable au cours des derniers 2 m.a.
Seuls les témoignages historiques
permettent de nous faire une idée, plus
ou moins vague, de la morphologie de
animal. En effet, comme les sites de
montagne sont peu favorables a la
préservation des fossiles, aucun os des
dernieres phalanges (phalanges ungué-
ales) n’est connu a ce jour, ce qui nous
empéche de savoir si  Darrutus



che Darrutus lavdé di-j-arpyon ou di
bote. De mimo, l'an trova ren tye kotye
bokon de ‘nna pokritse d'on dzoiino de
D. paraequipes (“le dahhu i pyéte kaju
grante pardére”), letyéen n'a, pcee
définichon, pa de koudarne : adon, no-j-¢
énpochubyo de dre che le dahhu l'a ou
na di koudrno kan l'e ma. Topardé, no
chan ke lartikulachon dé la chekonda
vertébra, ou axis, ire fro delé budzerida
e bayive a kondji a D. paraequipes dé
veri la tth’a de gayd san vouetanta
degra de tsatye pd. Choche ven de chén
ke le dahhu l'a fota deé povdé ala a la
rekuleta kan l'e apri tsemend dou lon
de la vechdéra de grante frih'e tote
drdeéte.

Leé fochilo moh’ron ke la proporchon di
dahhti leevodyiro ¢é dechtrodyiro (“ke
viron a drdéte”, rechp. “ke viron a goétse”)
l’e chobraye la mima du ly a voudé m.a.
tankora. Chén baye a vdére ke chtache
chon pad dou-j-echpéche diférénte ma on-
n-énhénbyo deé bih’e enterfekonde. Leé lce
de la jenetika fan k'on krijemén (ke che
pdche pa chyad én pratéka) éntre di bih'e
ldévo- e dechtrodyire vou bayi ’‘nna
premire jénérachon deé dahhu avoui di
pyote a pou pri grante pardére, ma ke du
la chekonda jénerachon che rétravon tote
le wvariyante pochubye entremi le-j-
échtrémo ke chon tré lcevodyiro é tré
dechtrodyiro.

Kotye-j-oteti kemeén Ferrara (1976) e
Klein (1968) klachon le dahhtu deén le
chou-j-oudadre di Caniformia, chén ke
vou a dre ke le raproiitsan dé la
moh’déla byantse ¢ dou tachon (JACQUAT
1995, p. 18). Topardé, kemén le fochilo
de Darrutus trova chon gayd rd, e ke
chon prou ébrekd én dépye, chuto léj-ou
dou krano, chén no grdave dé povdé reyi
chen ke n-én-d-e. On pou pd mimo bayi a
hha bih’e ounna pyah’e chertdénna den

possédait des griffes ou des sabots. De
méme, on ne connait quun crane
partiel d'un juvénile de D. paraequipes
(“le dahu aux pattes de longueur
presque égale”), qui ne possede par
essence pas de cornes : i1l nous est donc
1mpossible de dire si le dahu possede
ou non des cornes a l'age adulte. En
revanche, on sait que l'articulation de
la deuxieme vertebre, ou axis, était
tres mobile et permettait a D. parae-
quipes de tourner la téte de pres de
180° de chaque coté. Ce caractere est
lié a la nécessité pour le dahu de
pouvoir se déplacer en marche arriere
lorsqu’il marche a flanc de coteau sur
de longues arétes de montagnes
rectilignes.

Les fossiles montrent que la propor-
tion de dahus lévogyres et dextrogyres
(“qui tournent a gauche”, resp. “a
droite”) est stable depuis 8 m.a. Cela
prouve que les dahus lévo- et dextro-
gyres ne constituent pas deux especes
différentes mais un ensemble d’indivi-
dus interféconds. Les lois de la généti-
que font qu'un croisement (peu aisé
dans la pratique) entre individus lévo-
et dextrogyres donne une premiere
génération de dahus aux pattes de
longueur similaire, mais que des la
deuxiéeme génération on retrouve
toutes les variantes intermédiaires
entre les extrémes purement lévo- et
dextrogyres.

Certains auteurs, comme Ferrara
(1976) et Klein (1968), classent le dahu
dans le sous-ordre des Caniformes, le
rapprochant de I’hermine et du
blaireau (JACQUAT 1995, p. 18). La
rareté et le caractere fragmentaire des
fossiles de Darrutus, notamment du
matériel cranien, empéchent toutefois
de trancher cette question. On ne peut
pas méme attribuer avec certitude cet
animal a un ordre de mammiferes



yon ou l'6tr’ ouddre dé mamiféro konyu.
Pou-t-ih’re mimamén ch’abade-h’e de la
choléta lechpéche dora don ouddre
onko pa defini de mamiféro arkaiko
k’egjichte po che du ly-a oumente vén
m.a. Leé temonyadzo ichtoriko chon né
prou prechi ne detéermenén, e rén tye la
dekrovaye ¢ letuda hyentifika don
chpechimen dou dzoua de vouée dé
Darrutus inaequipes no bayeri l'epahyo
de rejolva le-j-enigme ke, tank’ora,
chabron lyetaye a chta bihe ke l'a di
karakterichtike fro delé eéekchépchyon-
nale.

Po chen ke n-en-d-¢ dou “dahhti a
kouarne” évoka dén la premire énpartya
de chi tekchto, l'e achurd ounna tott-otra
bthe ke partadze avoui Darrutus
Inaequipes rén tye davdé le tapye pye
kotirte dounna pa tye dé l'6tra. L’e por-
a-debon le pye konyu di dahht, notameén
deéchii I'Entérnétt, é I'¢ chitd déjo le non
Dahutus deéen la litératira hyéntifika,
pu dahuts dén on manuchkri dou XIV®
chyéklo (JACQUAT 1995 : 13-14). Dachu-
ven di film e di foto pubya déechu di chito
dou ouébo3, chabaye dounna chodrta
echpéchydla de Kaprinna (la chou-
famiye di tchivre, mutén é tsamo). Dou
ldévro deé vulgarijachon (LEROY 2000 é
2002) ¢ mé don temonyadzo dou dzoa
dora van den la mima direkchon.
ER’ennamén, la diférénh’e dé grantyd dé
tapye entye le janro Dahutus [’é pardére
a chén ke ché vee den le forme réchénte
de Darrutus, chen ke réprejente on ka
egjenpyéro de konverdzénh’e evolutiva. A
dére veré, hhou groupo dé mamiféro
chon pad direktamén aparentd, topardé
lou annatomiye l'a dzuyi dé la mima
fah'on den on énverounnamén monta-
nydre prou pardé. Le gayd le mimo
l'aféro avoul le-j-oji e le ratoliive ke l'an
developa di-j-ale endeépendamén. Tank’
ora, nyon n'a trovda deé fochilo lyétd ou
janro Dahutus, chén ke fa a ché moujd
ke l'a evolud ly a pou ten du 'nna

connu. Peut-étre méme gagit-il de
I'unique représentant actuel d'un ordre
encore non défini de mammiferes
archaiques individualisé depuis au
moins 20 m.a. Les témoignages histo-
riques ne sont ni assez précis ni
déterminants, et seule la découverte et
I'étude scientifique dun spécimen
contemporain de Darrutus inaequipes
permettrait de résoudre les énigmes
qui, a ce jour, restent attachées a cet
animal aux caractéristiques exception-
nelles.

Quant au “dahu a cornes” évoqué
dans la premiere partie de ce texte, il
s’agit indubitablement d’'un tout autre
animal qui ne partage avec Darrutus
inaequipes que le fait d’avoir les pattes
plus courtes d’'un coté. Assurément le
plus connu des dahus, en particulier
sur Internet, 1l est cité sous le nom
Dahutus dans la littérature scienti-
fique, ainsi que dahuts dans un
manuscrit du XVIe siecle (JACQUAT
1995 : 13-14). D’apres des films et
photos publiés sur certains sites web3,
1l gagit d'une forme particuliere de
Capriné (sous-famille comprenant les
chevres, moutons et chamois). Deux
ouvrages de vulgarisation (LEROY 2000
et 2002) et plus d’'un témoignage actuel
vont dans le méme sens. Etonnam-
ment, la différence de taille des pattes
chez Dahutus est similaire a ce que 'on
observe chez les formes récentes de
Darrutus, ce qui représente un cas
exemplaire de convergence évolutive.
En effet, ces groupes de mammiferes
ne sont pas directement apparentés,
mails leur anatomie a répondu de la
méme facon a un environnement de
montagne similaire. De méme, oiseaux
et chauves-souris ont développé des
ailes de facon indépendante. L’absence
totale de fossiles rattachés au genre
Dahutus plaide pour une évolution



populachon ijolaye dé Kaprinnd. Kemén
Dahutus tire pra du ve on tsamo ou on
botyetén — fro la grantyd di tdpye é la
forma di koudarne — chén fa akrdére de
mimo. JACQUAT (2000, p. 24) chite
mimamén di ka denterfekondita ke
cheran-j-ou  konyu  eéentre Dahutus
alpinus ¢ le tsamo. Adon hhou dive
choudrte dée bih’e konchtituéran ounna
choléta ¢ mima [lechpéche ke cha
morfoloji l’e fro delé vartva. Du-j-ora, no
fudrdé pi konchideéerd le dahhi énkornd
kemén onna chou-l-échpéche deé tsamo,
épuhe adon le rée nonma Rupicapra
rupicapra dahutiformis.

No-j-an dard, po dre, dou linyadzo
totafé independeén deé mamiféro (le
“dahht motu” e le ‘“dahhii énkornd”) ke
l'an-j-ou developa di tapye gotse e drdaéte
de grantya pa pardére po chadaptd i
kontreyondze topografike deé lou énverou-
nameén. L’¢ choche ke l'a prou chiire bayi
ounna choudrta de totu-bohti den le
temonyddzo oré a propou dé legjich-
tenh’e “dou” dahhu?. Du-j-ora én-n-an, i
djéndrdé prou dé déveja “di” dahhi. E
chuto doura datan mé le-j-ye ottre le
chaydéte chu le véchére, po no-j-achurda
tyenta di dilve choudrte deé bih’e i tdpye
diferénte no-j-an devan le-j-ye.

REMARHYEMEN

L6tet vou pra remarhya de bon kad
M. Michel Sartori, direktet du Mujé
tyentoné de zooloji, pe Lojénna
(Chuiche), po lée dokumén, fré delé
enporten, deé la bibyoteka dé kripto-
zooloji de chon mujé ke l'a ben tan
amabyamén beta a dichpojichon.

récente a partir d'une population isolée
de Caprinés. La ressemblance notable
de Dahutus avec un chamois ou un
bouquetin — la longueur des pattes et
la forme des cornes mises a part —
parle en ce sens. JACQUAT (2000, p. 24)
cite méme des cas dinterfécondité
reconnue entre Dahutus alpinus et le
chamois. Les deux animaux constitue-
raient donc une seule et méme espece
dont la morphologie est tres variable.
On devrait donc considérer le dahu
cornu comme une sous-espece de
chamois et le renommer Rupicapra
rupicapra dahutiformis.

Nous avons en fin de compte deux
lignées indépendantes de mammiferes
(Ie “dahu sans cornes” et le “dahu
cornu”) ayant développé des pattes de

longueur 1inégale en réponse aux
contraintes topographiques de leur
environnement. Cest cela qui a

probablement entrainé une confusion
dans les témoignages oraux concernant
lexistence “du” dahu4. Il conviendrait
dorénavant de parler “des” dahus. Et
d’ouvrir d’autant plus l'ceil lors de
randonnées dans des régions en pente,
pour s’assurer a laquelle des deux sortes
d’animaux aux pattes inégales nous
avons affaire.
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NOTES

1 Cette graphie phonétique a pour principale caractéristique que l'accent tonique tombe sur la
derniere voyelle d'un mot sur laquelle est écrit un accent typographique (aigu, grave, circonflexe).

Voir : www.wikivalais.ch/index.php/Graphie commune pour les patois valaisans.
2 L'existence de dahus en Afrique du Nord est évoquée dans CHARTOIS & CLAUDEL (1945, p. 21,

note 1). Le contexte nous permet toutefois de supposer qu’il s’agirait de dahus captifs relachés par
des colons francais.

3 https://www.youtube.com (taper « dahu » dans le moteur de recherche) ou
http://fenvoiedugros.fr/galta/dahu.htm

4 11 convient cependant de distinguer les témoignages authentiques et les nombreux canulars sur
les dahus, canulars dont le principe est décrit avec soin dans UMBRES 2013.
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